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Col tipo riprodotto nella figura, (fig. 3), Cleodoro creava un’opera
di suggestiva bellezza che veniva percid accoppiata a conii diversi nel
D. o modificati nel R. solo per le lettere (84). Il grande incisore velino
fermava nel conio un atteggiamento realmente scorto o immaginosa-
mente fissato del nobile animale: 'ammonimento alla selva, L'incisio-
ne, pertanto, non venne eseguita solo per aggiungere un‘altra varieta
ai diversi‘.t.ipi del leone di Velia. L'artista volle che il maestoso felino
immediatamente s'imponesse allo sguardo: per la testa eretta, I'occhio
scintillante, I'orecchio sollevato, le narici frementi, il robusto collo che
accenna a ripiegarsi dopo aver spinto in avanti ed in alto la testa,
I'ancor erta eriniera, la lingua appena inumidita che sta per essere
ritratta nelle fauci che lentamente si chiudono dopo il ruggito pos-
sente che ha svegliato echi lontani; la vita pare arrestarsi nella fitta

111, 9, 23, p. 351 H.; Bergk, 13; Diehl, 1) ricorda (v. 53, sgg.} il dio profeta (Apcllo)
che insegna ai medici — Solone poco crede nella loro opera (vy. 59-62): per la
prima volta (Fraccarout G., I liriei greci, Bocea, Torino, 1923, p. 125, n. a v. 58)
lo scefticismo affiora nella letteratura greca — l'arte salutare. Il mito, poi, fece
di Asclepio il figliuolo di Apollo e dio della medicina riconoscendogli come attri-
buto proprio il serpente, anche perché l'annuale mutar di pelle degli ofidi sim-
boleggia I'uomo che recuperando la salute entra in una nuova vita. Nella plastica
il serpante & sempre rappresentato avvolto al bastone su eui il dio si appoggia
(nella statua crisoelefantina di Epidauro, Asclepio aveva in una mano il bastone
e nell'altra una testa di serpente), e col capo eretto a guardare la luce (il dio) e
percid il sole (Apollo) che 'esprime e vivifica. Orbene, l'attributo di Asclepio venne
inciso su due recti di didrammi velini. Cleodoro incise il suo serpente fra gli arti
di un leone che divora la preda, proprio il tipo delle incuse di Velia e percid, io
eredo, proprio a significare la netta continuith delle Scuole che dovevano dare
a Velia gloria immortale; 'altro venne inciso sotto il celebre gruppo leone-cervo,
la drammatica lotta che ricorda il sacrificio di Zenone e la decisione suprema
(leome : sole : lucelibertd) del popolo velino di spezzare (cervo : bosco : ombra-
tirannia) le catene che l'avevano tanto duramente oppresso, il ricorde, ciog, del
rifiorire dell'eteria dopo la parentesi tirannica e nella quale si continud dopo il
IV secolo, come associazione di dotti, la Scuola medica di Velia,

(84) Careter, p. 80: n, 31; (CARELLI-AVELLINO, Tav. CI, n. 11); p. 91: n. 32 e n. 48]
p. 92, n. 81; (CareLLr-AveLuing, Tav. CI, n. 9); CareLL-Avercixo, Tav. CI, n. 10
S N. (i (Dan. Mus.), pl. 30, n. 1557 a 1559, var.; MaowacuTi A., Ex nummis historia,
Santamaria, Roma, 1949, p. 38, n. 218 e p. 39, n. 223; Tav. XI, n. 218 ¢ 223, Il leone
di Cleodoro divenne tipo comune a Velia se lo si riprodusse persino su materiale
fittile: nel corredo della tomba n. 3 — databile I secolo anche per le monete rin-
venutevi — era la lucernetta della fig. n, 4.

Ringrazio anche qui I'amico Prof, Mario Napoli, Soprintendente alle antichi-
ta per Salerno, per le innumeri sue premure, pil che cordiali,
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boscaglia: sconvolti da lunghi brividi innumeri esseri si schiacciano
al suolo nel tentativo di confondersi con esso,

Come sempre Clendoro accarezzd ¢ol suo bulino il re della foresta
nel largo petto, nello svelto tronco, nella tondeggiante groppa, nell’ela-
stica parith anatomica dei prodigiosi tendini, nei tratti decisi eppur
sfumati della lunga coda che pare s'inanelli all'arto posteriore ed in-
feriore sinistro; distribui poi con precisione estrema il peso del corpo
equilibrandolo su tre arti, perche I'arto anteriore destro e alzato sic-
ché la terribile zampa & colta, con elegante naturalezza, proprio nel-
l'attimo che precede la forte spinta al suolo arsiccio sparso di sterpi.
Quel lecne si estrinseca proprio vivo e reale dall'argento della splen-
dida moneta.

L'artista di Salerno, perché era senz'altro un artista l'incisore sa-
lernitano, aveva 1i, sul suo banco il didramma stupendo: ne scorgeva
i tratti magnifici, i contorni sfumati, I'arte meravigliosa anche nelle
luci e nelle ombre; si rendeva conto dell’enorme distanza fra il suo ed
il bulino di guel grande maestro del passato; ma non disperd. Si ac-
cinse di lena al lavoro cercando trasfondere nel suo disegno quanto
di meglio poteva trarre dalla sua esperienza, quanto di piu poteva
esprimere col suo sapere. Anzi, non volle indugiare nell'imitazione ser-
vile: volse a destra il suo leone, conservandone tuttavia 1" atteggia-
mento perché voluto, meglio perché cosi commesso e non certo in
un periodo cosi torbido come il principato di Gisulfo II; e invece di
cireondare con la coda l'arto posteriore sinistro, come nella ereazione
di Cleodoro, disegno l'appendice caudale facendola uscire dagli arti
posteriori per inarcarla sull’addome del felino e curvarla poi in alto,
a sinistra.

Non vi & motivo di dubitare dell’atteggiamento del leone salerni-
tano: il Cagiati riprodusse quella, come le altre monete, con sufficien-
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te fedelta, altrimenti non avrebbe ripreso il Foresio (85) proprio per
la scarsa attendibilith « nei disegni, non sempre fedelmente eseguiti,
per cui poco ha goduto e gode della fiducia dei collezionisti di mone-
tazione salernitana ». Il follaro & riprodotto tal quale nella Tavola
del Grierson, com'd evidenite nella riproduzione di un originale nelle
Tavole del Corpus (86).

Nulla di notevole presenta il recto, sebbene si distingua dagli altri
tipi per concezione e per tecnica di esecuzione: leggenda SIGNUM
VICTORIE immediatamente all'inferno del cerchio di perline; lettere
S ed E divise da una piccola croce greca; nello spazio, fra i quattro
bracei della greca croce centrale, altrettante stelle (87). Non vorrei
insistervi, ma ho l'impressione che qualcosa di questo follaro sia nel
n. 21, quello col busto nimbato di S. Matteo, il cui recfo e dissimile
dal n. 21 del Cagiati, specialmente per la croce, la cui fattura nell’ori-
ginale (88) si presenta accuratissima, come pil accurato, pur nell'in-
forme insieme, appare il busto di S. Matteo.

Ma perché a Salerno s'incise il leone di Velia su quel follaro, e
sul diritto, come ritenne il Sambon e conferma il Grierson? Quale av-
venimento era accaduto che poteva esere collegato con Velia e di cosi
staordinaria importanza che se ne volle tramandare il ricordo com-
mettendone l'incisione sulle monete? E' possibile collegare queste con
altri follari e tutli trovano poi nelle notizie pervenuteci, specialmente
nelle Cronache del tempo, gli indispensabili dati e cosl probativi da
indurci ad ammettere I'emissione di quei tipi durante il principato di
Gisulfo I?

R

Quel monaco del monastero di S. Benedetto di Salerno (I'abate?)
che scrisse il Chronicon Salernitanwm intorno al 978, ben fece a con-
servare l'incognito: glie ne han dette tante — come al povero Amato
di Montecassino ed ai primi agiografi di S. Matteo da farlo sussul-
tare chissia guante volte nella sua introvabile tomba. Tuttavia, il Gie-

(85) Caciatt, p. 12.

(86) T1 compilatore del Corpus (zecca di Salerno), per lo strano svolgersi della
coda, specie per l'estremitdy, fu indotto a sospettare trattarsi di un pegaso alato
(N. 23, p. 305), mentre il disegno, nel Cagiati come nel Grierson, fa pensare piut-
tosto ad un serpente.

{87) 11 Grierson disegna un secondo ecerchio di perline, comprendente la croce
centrale {(Tavola), chiarendo che al Cagiati forse il fatto sfuggi (p. 19).

(88) Cataloge Canessa 1921: Collez, Sambon-Giliberti, Tay. TV, n. 150,
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sebrecht, lo Hirsch, lo Schipa, come il Carucci, il Pochettino ed il Mor,
non hanno tralasciato di attingervi abbondantemente e solo da poco
tempo — dice Nicola Acocella in una preziosa monografia — si sta riva-
lutando la sua opera: inesauribile miniera di notizie « quasi sempre
controllate, che si susseguono in ordine non sempre rigidamente cro-
nologico » perd. Ma del rinvenimento delle gloriose spoglie del primo
evangelista, nessuno meglio di lui avrebbe potuto dire con assoluta
certezza; infatti, dello straordinario evento si limitdo solo ad un cenno
nel famoso paragrafo 165, riservandosi dei « miracula et signa et quo-
modo_ fuit repertus », nonché della sua traslazione, di raccontare a
lungo e con l'aiuto di Dio. Cib che pare riuscisse a fare, incompleta-
mente pero, dicono autorevoli filologi.

Non a tutti note sono le fortunose vicende occorse alle sacre spo-
glie dell'apostolo Matteo prima della famosa scoperta a Velia.

Le reliquie dell’Evangelista, dall’'Oriente dapprima portate in Bre-
tagna, erano state poi, a seguito di una concatenazione di eventi pro-
digiosi, traslate dal comandante della spedizione (praefectus classis?)
romana contro i Bretoni, Gabinio (Gavinio), in Lucania ed a Velia (sua
citta natale?) (89). Qui, il Santo, secoli dopo, appariva in sogno ad una
virtuosa donna, Pelagia, e nell’indicarle la precisa ubicazione, nell'an-
tico abitato di Velia, del suo sepolcro, l'induceva a chiedere al figlio,
Atanasio, di farne diligente ricerca. Quest'ultimo, nella speranza di lauti
guadagni, tentava, salpando dal porto di Velia, di trasportare altrove
le rinvenute preziose reliquie. Riusciti vani i suoi tentativi improv-
visi marosi lo respingevano sempre a riva —, « in ecclesia que non lon-
ge a cella illius sita erat, sacratissimum abscondit thesaurum ». Intan-
to Giovanni II, « qui illo in tempore sancte sedis pestane presulatum
tenebat », venuto a conoscenza del rinvenimento e del prodigio, fattosi
consegnare le reliquie le trasportava solennemente nella sua chiesa (90):

(89) E' notizia di una gens Gabinia (Gavinia) originaria del Lazio, diffusasi
in Campania, Lucania (C. 1. L, X, 351) e forse percio anche a Velia. Cir. Anto-
NiNT G., Le Lucania, Napoli, 1795, p. 166, n. 2 e p. 167; Macwont P., Opusceli, Na-
poli, 1804, p. 66.

(90) Giovanni, « presul sancte sedis pestane» (C. D. C, I, p. 253, sgg., anno
957) trasportava i sacri resti piuttosto che nella basilica paleocristiana, recente-
mente messa in luce a Paestum, in quella di Castrum di « Caput Aquis » o « aquae »,
odierno Capaccio, ove i vescovi pestani si erano trasferiti dopo 1'abbandono
della citta delle rose, gia preda della malaria. Cfr. anche Voirr G. Cronologia
dei vescovi pestani, Napoli, 1752, pp. 34.
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di qui, per ordine di Gisulfo e con fastose cerimonie, venivano poi tra-
slate a Salerno (6 maggio 954).

11 passo dell'In traslatione Sancti Mathei apostoli et evangeliste,
(Cod. Casinensis 101, pp. 386-387) é troppo importante perchée ne trala-
sci 1a traserizione fedele sia pure in nota, anche perche la lezione & pres-
soché identica a quella del Sermo venerabilis paulini (Cod. Casinensis
101, pp.-385-386).

Esorbita dai limiti di quest’articolo indugiare sulla veridicita del-
la‘millenaria tradizione sulla quale indagano tuttora, e con accesa acu-
ta polemica, agiografi e filologi. Tuttavia, & impossibile non sottolineare
I'evidente concordanza dei brani sulla tumulazione del corpo dell’apo-
stolo a Velia, specialmente la precisione delle notizie sull'ubicazione
del sepolcro che mi hanno consentito I'identificazione della villa roma-
na del « potentissimi viri » e la chiesa, 1'¢ ecclesia constructa in ea»,
ove « a viris fidelibus » il corpo dell’apostolo « honorabiliter est collo-
catum ».

Infatti, se da Porta della scuola si volge lo sguardo verso l'agora
l'occhio @ colpito dalla grande terme, di cui ho fatto cenno dianzi, i cul
resti sovrastano il complesso degli edifizi ove era anche il Collegio dei
medici velini. Nella parte inferiore di quell’ageregato urbano sono chia-
re vestigia di una villa romana di cui & riconoscibile, per le colonne
ancora sul terreno, il peristilio che piu in 1a,‘ a sinistra, incroeia i resti
isolati, con direzione quasi nord-sud, di un edificio che per significativi

(91) « Cum Gisulfus princeps salernitanum populum regeret dicione pruden-
tissima.. quidam splendidissimus vir.. apparuit [pelagia] dicens: Surge velox,
fillogue tuo athanasio nuntiato, ut balneum qued his in lueis antiquitus extructum
fuit subtili indagatione perquirat, [p. 387] guod cum invenerit, ad sinistram par-
tem oculorum intuitum vertat, fabricamque quam ibi conspexerit seiat cuiusdam
potentis viri domus priscis temporibus extitisse. Hanc autem religiosi homines
postmodum ecclesiam statuerunt, sed divina permittente potentia, a barbaris est
destructa, In ea itaque tectum vepribus altare inveniet, a quo dum marmor abla-
tum fuerit, statim invenies meum tumulum. In que a quibusdam fidelibus olim
nostrum honorabiliter situm est corpus, adiungens quod matheus vocitaretur s.

Sermo ven. paul, p. 385: « ingens procella statim exoritur, divinogue nutu ea
navis que apostolicum vehebat corpus subito flamine rapta, lucanos devenit ad
fines, ibigue predictum apostoli corpus a viris fidelibus venerabiliter susceptum,
atque in domo i potentissimi viri ia constructa, in ea honorabili-
ter est collocatum, ubi per longa temporum curricula guiescens, multarum ibi
per Dei gloriam peregit signa virtutem s
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caratteri ben pud essere identificato come chiesa cristiana del V-VI
sec. d. Cr.

Intorno al 978, dunque, era noto all’autore della Traslatio (92), per
averlo certamente constatato de visu, che « in lucania partibus », e cioé
nel Cilento, « ut balneum quod in locis antiquitus extructum fuit s, e
percio a Velia, era « ad sinistram partem » una « potentis viri domus »
della gers Gavinia o di loro parenti, ove alcuni « religiosi homines...
ecclesiam statuerunt » per disporvi, in un « tumulum », il corpo del-
I'apostolo Matteo. Qui, « per longa temporum curricula quiescens » I'E-
vangelista mostrava la sua presenza ai fedeli con molti miracoli, come
credo possa interpretarsi la frase « multarum ibi per Dei gloriam pe-
regit signa virtutem ». Se poi & vero che la dedicatio di una basilica
era condizionata dalla depositio del corpo di un martire, & da presu-
mere che l'esistenza a Velia di quel « thesaurum magnum » (93) avesse
determinato anche l'elevazione della citth a diocesi (94), forse anche
prima del 490 d. Cr., quando venne creata quella pestana.

Alla luce dei fatti surriferiti, se ormai diventa indilazionabile una
revisione dell’intero problema (95), appare peraltro evidente che dopo

(92} 1o stesso del Chronicon (se & esatta I'induzione dello Stilting — Acta Sanct.
sempt., VI, Anversa, 1757, p. 198 —), il quale mostra perfetta conoscenza del ma-
teriale di reimpiego usato a Velia nelle costruzioni specie dal periodo imperiale
in poi, e cioé il laterizio. Credo opportune perch riportare il significativo brano
dalla Trasiatio (p. 388): « Tunc cesis que supererant spinis ac sentibus, ad que
iam flagranti desiderio intendebat, ipsum etiam altare invenit, inventumque cum
magna cautela reserare temptavit. (p. 389) Bt cum marmor guod idem altare erat
opertum ex suo loco movisset, ilico locus quadris contextus laterculis in quo cor-
pus sanctissimi apostoli et evangeliste, quiescebat, apparuit ».

(93) Cosi scrivera il 18 settembre 1080 da Roma il pontefice Gregorio VII ad
Alfano I, arcivescovo di Salerno.

(94) Lo si desume dall’ordinamento delle prime diocesi, ne e documento nella
lettera di Gregorio Magno (sul soglio pontificio dal 950 al 604) a Felice, vescovo
wde Acropoli » (Epist., 29, lib. 2), con Vinvito a visitare la « Velina ecclesia » va-
cante per la morie del vescovo, nonché nel titolo di cul tuttora si fregiano i pre-
suli della diocesi di Vallo della Lucania,

(85) Molti i quesiti che derivano o tornano nel riesaminare l'intero problema
che, innanzi tutto, va sgombrato dalle ormai inutili ipotesi sull'ubicazione del se-
polero dell'Apostolo. Si disse, infatti, dell'esistenza di una lontana chiesa romita
distrutta dai barbari ad due flumina, alla confluenza, cicé dell’Alento col Palisco
(Palisto) di Ceraso, odierno Palistro si convenne potesse essere stata la chiesa ele-
vata, meglio ricostruita, in un predio di Pandolfo, fratello di Guaimario V, e con-
sacrata nel maggio del 1049 dal vescovo pestano Amato. In questa chiesa, tuttora



il 954 Velia dovi essere visitata anche da dotti, i quali dalle sole epi-
grafi appresero sulla citta, notizie, che noi certamente non conoscere-
mo giammai. Su cid non v'é ombra di dubbio; come & certo che la pre-
senza delle reliquie dell’Evangelista nella basilica velina avesse rav-
vivato l'antico prestigio della citta tirrena, che venne poi abban-
donata ‘'non soltanto per il bradisismo iniziatosi nel VI secolo av. Cr.
con il progressivo interramento dei porti (96): alluvioni, terremoti,
guerre, incursioni straniere con distruzioni anche icce ed estesi
incendi, di cui & traccia nelle stratificazioni, ne riducevano gli abitanti
mentre le alluvionali pianure dell’Alento e del Palistro tornavano pre-
da dell'anofele mortifero. Se per tutto cid, ma specialmente per le
scorrerie barbaresche, quei cittadini furono costretti a inurbarsi al-
trove o a risalire le valli per fondare paesi in localita pit sicure, non
meraviglia che qualche piu grave flagello non finisse, forse, per con-

esistente a Marina di Casal Velino, le reliquie, perd, vennero solo temporanea-
mente occultate dall'avido Atanasio se corrisponde al vero il brano della Trasla-
tic (p. 390): « in ecclesia non longe a cella illus sita erat, sacratissimum abscon-
dit thesaurum ». Dall'indicazione topografica del diploma di Gisulfo si rileva che le
vicine rovine dell'ancora mal conosciuta, o addirittura ignota, Velia dovevano es-
sere comprese nel territorie donato se la richiesta delle reliquie venne subito, seb-
bane malvolentieri, accolta dal vescovo | che nefl" di Gisulfo ave-
va visto anche una tesi L'importanza, poi, della pre-
cisa ubicazione della regione (Etiopia asiatica o alricana) ove l'apostolo predicd
e fu inumato, potrebbe assumere diverso rilievo se venisse confortata da ulteriori
prove I su una i fusi deglt agiografi fra lido
Bbrettone e brettico.

(96) E' mia convinzione che i Focei al loro arrive (540 av. Cr.) avessero tro-
vato — come | navigatori che 1i P duti — a Velia tre porti
naturali (i famosi porti virgiliani): la foce della Fiumarella di S. Barbara e le an-
cor distinte focl del Palistro e dell'Alento, davanti alle quali doveva essere qualcha
isola, come si p da ichi t imi (Awtoxini, II, p. 230) che
l'ubicavano & nord-ovest fra Alento e Fiumicello, il torrente che ora sboceca quasi
di fronte alla confluenza dell’Alento col Palistro. Il bradisismo se accumuld sab-
bia innanzi al frontone dell'acropoli, allora sul mare, soffocd via vin quei porti
unendo i due flumi in unico estuario « quae est hiscla ubi due Aumina dicitur acto
lucaniano » & scritto nel diploma di una terra demaninle che Gisulfo I aveva do-
nata (novembre 950) all'abate di un monastero appena sorto a Salerno: quello
stesso abate Giovanni che il principe inviava poi al vescovo pestano con Pingiun-
zione della consegna delle reliquie dell'Apostolo. Per altre notizie v. AcocrLia (La
trastazione ecc,, p. 23 e 21) e GuartcLia E., (La citta di Lucania Le rovine del
Monte Stella nel Cilento, « Rass. Stor. Salern. » Salerno, 1944, 34, p. 174, sgg.) ove
sono riportati altri importanti documenti del tempo.
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vincere le popolazioni della distruzione o della profanazione del sepol-
cro dell’Apostolo; come non stupisce che di cid, anzi della stessa esi-
stenza di quel tesoro, si finisse poi per perdere addirittura il ricordo.
Per il succedersi di cosi calamitosi eventi di cui & peraltro difficile una
datazione sicura, la diocesi velina veniva assorbita, come l'agropolitana
e la bussentina, da quella di Paestum-Capaccic se proprio guel vescovo
si recava poi a Velia per prendere in consegna le spoglie dell’apostolo.

Solo un superiore disegno divino pud spiegare l'incredibile succe-
dersi di tanti prodigi: le peregrinazioni delle reliquie, gli occultamenti,
le rivelazioni, il definitivo rinvenimento a Velia, in quella Velia ove per
la pi‘:‘ma volta uno spirito superiore, insoddisfatto del frazionamento
del divino, intuendo I'unita dell’'universo affermava l'unita di Dio.

Perché meravigliarsi, dunque, se Salerno, citta tanto cara ai pon-
tefici romani e universalmente nota per la Scuola di medicina, avesse
inteso eternare lo straordinario evento effigiando il primo evangelista
su una sua moneta? (97). Proprio Salerno che tenne tanto a magnifica-
re l'evento glorioso da voler l'effigie dell’apostolo persino sul sigillo
dei diplomi di laurea rilasciati dallo Studio salernitano (98). Sul fol-
laro, com’es comprensibile, non s'incisero, come altri volle in seguito,
sia pure le iniziali del principe: per umiltd, come aveva impreso a
fare l'imperatore bizantino; per l’eccezionalita dell’evento, bastevole a
datar 1a moneta nel corso dei secoli. E

Fig. 5.

(97) Foresto, p. 16; p. 39 « Incerte » n. 157; Tav. IV, n. 105. Sampox G. p. 81,
n. 508 (peso: gr. 3,10) Tav. VIII. Cfr. nota 88

(98) Cassese L., La « Datatio » e la « Rohoratio » nelle lauree del Collegio Med.
di Salerno, Salerno, 1950, p. 16, sgg. Caruccr C, p. 27, AcoceLs, p. 50. Anche i me-
dici salernitani prestavano il rituale giuramento nel giorno della laurea: il giu-
ramento ripeteva lippocratico (Cantarerta R., Una tradizione ippocratica nella
Scuola Salernitana: il giuramento dei medici, « Arch. Stor. per la Prov. di Sa.
lerno », n. s, II, 1934, pp. 253-273. V. pure PANEBIANCO, D. 38.
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11 Grierson, perd, afferma di esser « portato a credere che questa
moneta appartenga ad una data un po’ posteriore, durante il regno di
Ruggiero Borsa, dato ch'e di fattura molto diversa dalle altre e non
risulta collegata con essa da ribattiture » (99). Ma perchée anche que-
sta moneta venisse battuta proprio da quel sovrano il Grierson non
dice, tanto pii che Ruggiero ne aveva fatta incidere altra con l'effigie
del Santo e col suo nome sul recto (100), per cui & da ritenere che il
dotto numismatico 'abbia supposto tenendo conto del carattere di
Gisulfo II non tanto tenero nemmeno con i santi se infliggeva tante
angherie a quei marinai pisani venuti pellegrini a Salerno, come si
legge nel rozzo francese della traduzione della Storia dei Normanni
scritta da Amato di Montecassino (101).

L'osservazione di Grierson pare troppo generica e la moneta &
troppo importante perché la collocazione risulti da una semplice af-
fermazione. Senza poi dire che se & facile ammettere un personale atto
di grazie di quel sovrano all’apostolo Matteo, consuetudine ormai dei
sovrani di Salerno, @ un po’ pitt difficile spiegarsi l'incisione di due
esemplari cosi dissimili senza particolari motivi: le conoscenze attuali
difficilmente impediscono di rinvenire i motivi storici, archeologici o
numismatici che giustifichino l'emissione di un tipo.

Orbene, se Salerno ricordd sempre l'apostolo sulle sue monete,
non si comprende perché non avrebbe duvu’to farlo per celebrare
riaprendo pure la zecea se era chiusa, come yuole il Grierson — il piil
grande evento della sua storia e cioé quando Salerno, proprio per
quel rinvenimento, fu sulle boeche di tutto il mondo cattolico. Né si
comprende perché Salerno non avesse potuto cogliere quell’occasione
unica per mostrare alle genti, attraverso monete che avrebbero dif-
_fuse i pellegrini che giungevano d'ogni dove, la possente triangolare
sua cinta fortificata con la famosa torre (102), una fra le rocche pii
forti d'Italia. Follari, questi, con la significativa leggenda OPULENTA
SALERNO, che appare poi da sola nel recio dei due mezzi follari noti
e di cui il Grierson non spiega l'emissione nell’attribuirli a Gisulfo II,

(99) Griemson, p. 35.

(100) Samson G., p. 148.

(101 Amato, p. 346,

(102} Scurra, p. 44. Com'e noto nella serie Gisulfus la leggenda & OPULENTA
SALERNU; pertanto, l'incisione su questa serie della forma dialettale Salerno
starebbe ad indicare che venne ordinata perché ormai diventata dell'uso e non
soltanto nella citta,






























